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رلؼيتُ، بسثل برنالرا لكون التارلؼية عند كل مفكر لشن اصطلح على تسميتهم بالتا ٔسابقمقال توصلنا في 
، كذا من «كينونة النص»ومن حيث نظرته لـ  -تعيينا وطبيعة-« التاريخ»تصوراته عن  يثخاصا من ح

في عملية القراءة وإنتاج الدعتٌ، وحتى من  «التسييق التارلؼي»حيث منهجياته في التعامل مع القرآن ودور 
شديدة الدقة مثل التعامل مع علوم القرآن التي تتناول علاقة القرآن بالواقع  « عملياته الدنهجية»حيث 

بالأساس من لزوريتها تأتي بتُ برامج التارلؼية ية ذذ  ااخختلااات كأسباب النزول والنسخ، وقلنا أن ألع
ذذا الرذان الرئيس عند  قدرة كل برنامج على ااخقتًاب من برقيقا به رتبطييث حفي عملية إنتاج الدعتٌ 

 .«رذان الدعتٌ» ،باختلاف برالرهم جميعهم يتُالتارلؼ

سنؤجله لدقال اخحق، وبداخ من ذذا سنقوم  «رذان الدعتٌ»الحديث عن تأثتَ ذذ  ااخختلااات في برقيق 
ليس ذو الرذان الوحيد للتارلؼيتُ، وأن برالرهم الدختلفة  «الدعتٌ»لزاولة بيان أن طوة أسبق وذي ذنا بخ

 «رذان الدعتٌ»لذذ  الرذانات ولعلاقتها بكذلك اإن ختلفة.  الد اتصوريا ومنهجيا برمل كذلك رذاناته
مفاصلها الدنهجية تصوراتها و و ، كما لذذ  البرامج جيةالدنه بدفاصلها أثر في تشكيل ذذ  البرامجالدركزي 

 .برقق ذذ  الرذانات أثرذا في مدى

، والذي نستطيع تبينه بكل وضوح كرذان لبعض برامج «بذاوز التلفيقية»رذان برديدا سنتناول ذنا  
بل في الفكر العربي سمة بنيوية في خطاب النهضة الذي يعتبر "التلفيق"  و زيدالتارلؼية مثل تارلؼية نصر أب

، وسنحاول بيان أثر ذذا الرذان على "تارلؼية القرآن"بذد حلها الوحيد في القول بالحديث والدعاصر 
 نهج، كما سنحاول اكتشافمن حيث التصورات والد ه الخاصبشكلالنصري تشكل برنامج التارلؼية 

 .على برقيق ذذا الرذانبخصوصية سماته برنامج نصر  مدى قدرة

 



 :نصر ومعضل خطاب النهضة
 واحدية الدعتٌ معتٌ النص القرآني من الجمود و  قادرة على بررير إن القراءة التارلؼية للقرآن باعتبارذا قراءة

ما يحيط بو بكل "إلى الُمرسَل إليه وإعادة موقعته "الله" عبر برويل موضع النظر من الُمرسِل وأزليته  هوثبات
"فالناس ىم ىدف الوحي وغايتو»في قلب الرسالة كغاية لذا   ٕ"من واقع اجتماعي وتاريخي

الذدف الوحيد الذي يبغي نصر برقيقه من خلال راع  ليست" ىو موضع البدء والمعاد والإنسان"  ٖ
كفكرة مركزية في خطابه  نصر برضر « تارلؼية»أن ، احقيقة الأمر ذي كعنوان لخطابه «التارلؼية»اتة اخ

وآليات  متعددة، بداية من القرآن وانشغااخت نهممامات كثتَةاخطاب الدتسسِع ذذا الخكل جوانب تضيء  
وصواخ إلي رؤيته لدعضل العلاقة بتُ الدثقف والسياسي، مرورا بالدوضوع الذام لدقالنا أاخ وذو و  قراءته

الذي صار تراثا لؼضع للفهم والتفستَ والتحليل، اخ لإعادة إنتاجه وتسويقه »برليلاته لخطاب النهضة 
 . ٗي"على طريقة ااخنفتاح ااخقتصاد

 
زكي لصيب لزمود، تتم عبر منظور ثم طه حستُ ثم عبد  محمد لًا في أعلامه: لخطاب لشثس قراءة نصر لذذا ا

 نظر نصر الطريق الذي كان تنكسب بسثل في أي "التارلؼية"مركز . اهذ  الفكرة  «التارلؼية»تُشكِّل اكرة 
ذذا ؛ امعضل في برقيق مهماته اشلهاستمرار لتأزمه و  ارئيس اسببمراراً وتكراراً عنه خطاب النهضة 

 غياب»لؽكن إجماله في جملة واحدة ، «النص، السلطة، الحقيقة»الخطاب ايما يؤكد نصر، في بسهيد  لـ 
   «يالوعي التارلؼ

 
ذو معضل منهجي عام اخ يقتصر احسب على تعامل ذذا « ب الوعي بالتاريخاغي»ذذا الدعضل معضل 

نهضة في التعامل مع كل الأاكار، إذ الخطاب مع القرآن، إذ يرتفع لحد كونه آلية من آليات خطاب ال
بذلٍ له في التعامل مع القرآن. وأذم ، لكنه احسب لغد أكبر التارلؼية والثقااية ينزعها عن سياقاتها

« تكريس»و  «تعُيد إنتاج»كما « تَـنـْتُج عن» االطريقة التي يتمثل العقل بها القرآن في خطاب النهضة
تعاملات الخطاب مع كل الأاكار بنزعها الدائم عن سياقها: تغييب الوعي التارلؼي في لرمل 

لذا اإن بذاوز ذذا  ؛اوالفلسفي الدؤسس لذ الدعرفي امن سياقهمتنزعة كتقنيات تراث، العلم الغربي   رآن،ق



يعتٍ بذاوز التفكتَ بـ  -باعتبار  المحدد لقواعد إنتاج الدعراة–الدعضل في التعامل مع القرآن برديدا 
وإرساء الدنزع التارلؼي كبديل في لرمل اشتغااخته ة من آليات ذذ  الخطاب يكآل« النص»بـ و « الأصل»

 عنها. 
طوال بسرحل ذذا التجاوز واقا لنصر لم يتم في أي من مراحل ذذا الخطاب، لذا يستمر ذذا الدعضل 

يقول نصر  كنتاج طبيعي لتفويت ارصة الحسم بتارلؼية القرآن.  زكي لصيب لعميد لمن عبد  لالخطاب 
أداة شرط غير تاريخية، فلا مناص أمامنا من استخدامها لنقول: ربما لو حسم عبده « لو»ورغم أن  "

، لتمكَّن طو حسين من تجاوز التردد بين الاعتداد «العدل»تار خكما ا« الخلق»الإشكالية باختيار 
لنص القرآني وبين إنكار ىذه المرجعية، ولربما استطاع أن يتجاوز الوضع الثنائي  بالمرجعية التاريخية

 ٘"مستوى النتائج ة إبداعية على مستوى المنهج وعلىالازدواجي إلى تركيب

كاستمرار لتجاذل الدنزع   "تارلؼية القرآن"تفويت الحسم في إن اكما يبدو بساما من كلام نصر ذنا ا
كل السمات المحايثة لخطاب النهضة والدعبرة عن أزمته،    ، ذو الذي يفسر عندفي آن التارلؼي وتكريس له

مثل كونه خطابًا تلفيقيًا وانتقائيًا وذرائعيًا. اهذ  السمات تنتج عن ذذا التفويت نفسه وتعيد تأكيد . 
كأصل أشعري بأزلية القرآن  كأصل معتزلي " القائل "بالعدلانتيجة غياب الوعي التارلؼي، قبَِل عبد  

لوعي العلمي بالتًاث ا لتغييبيكشف  والأشعريةالدعتزلية  بتُ العقائد« تلفيقا»داخل خطابه اأنتج 
، ثم إن ة بعض خطاباته وتهميش أخرىنموالأساس التارلؼي وراء ذي ضع مراكز  وذوامشهاوسياقاته ومو 

على تطبيق  نصاستعصى ذذا ال بحيثفي الخطاب العربي الحديث ذذا القبول كرسس تعالي النص وأزليته 
الذي يرا  نصر قد حرك معادلة النهضة التوايقية قليلا و -منهجيات وأدوات حديثة عليه مع طه حستُ 

بحيث لم يعد لعه إلغاد أاكار من التًاث لشاثلة للؤاكار الغربية، بل برول الغرب عند  لأداة منهجية لفهم 
عبر عبد  نتج عنه إيقاف اخشتغال ذذ  الأدوات باطِّراد على تعالي النص القرآني الدكرسس لكن  -التًاث

، منهجية؛ تتعلق بالجمع في التعامل مع في خطاب العميد« تار بذاو »نصر لـ  القرآن، لشا أدى في نظر
، الشعر والقرآن بتُ منهجية ديكارت الحديثة ومنهج علم الحديث التقليدي عند ابن سلام الجمحي

 ٙ.نصر اخلضسام مشروع العميد لصالح التًاث والإسلاميات وترك الدعاصرة أدست ايما يرى واكرية؛
 



عليه في خطاب العميد عدم الحسم واستمرار تكريس أزلية النص وصيانة التًاث من عمل الدناذج الحديثة 
رمز التنوير الوارث لكل أزماته –ثلها خطاب زكي لصيب لزمود ات من مستوى أعمق لؽأدسى لظهور تلفيق

الأختَ في الدين في إقصاء  -شديد القلق-ذا الخطاب ذ فيتم حيث  -ٚوالشاذد على مصتَ  وحصاد 
التراث »كون بهذا  ، ليتأكد "الدعاصرة"و "العقل"ع في مقابل العلم ووُضَ لي، "الأصالة"و "الوجدان"خانة 

ت واقا في ذات الوقل الحل لكل مشكلاتنا الذي لؽثذذا ، ٛ «منطقة محرمة تتأبى على التحليل العلمي
 لزكي لصيب لزمود.

وكل ما لػايثها من بتٌ الدتتابعة والدستمرة من عبد  للعميد إلي زكي لصيب ات والخروج من ذذ  التلفيق
التجاور الدنهجية والتي تؤدي إما لتساكن الأاكار والدنهجيات وبذاورذا، أو الضسامها لصالح القديم 

من بوابة  ستعادته"، وبرديدا االوعي التارلؼي"نصر، إاخ عبر استعادة والدوروث، اخ لؽكن أن يتم واقًا ل
 ."بتارلؼية القرآن"النص نفسه، أي بالقول 

بتجاوز تغييب  "الجذر الدعرفي للتلفيق"في رأي نصر يتجاوز  "تارلؼية القرآن"ابالإضااة لكون القول ب
عبر خطوتتُ  تلفيقيات خطاب النهضة وثنائياته، اإنه لػقق بذاوز ٜفي أعلى بسظهراته السياق التارلؼي

ذي ما تعنيه ذذ  التارلؼية من إخضاع النص للمناذج العلمية الدعاصرة والحديثة لشا  :الأولى متشابكتتُ؛
الذي لػوِّل  العقل( \الدعاصرة، الوجدان\)التًاث علميعتٍ التخلص من ذذا السور الدبتٍ بتُ الدين وال

حض أدوات كمالعلم  بذاور ، عقلانية عصية على العقل والتحليل منفية إلي الوجداننطقة اخ الدين لد
الباب لتطبيق ذذ  الأدوات القول ب"تارلؼية القرآن" وتقنيات معزولة عن أساسها الدعرفي، بحيث يفتح 

ن وحمولتها الدعراية والفلسفية على النص الديتٍ نفسه، وكسر التحرلؽات التي كرسها خطاب النهضة م
 .عبد  لزكي لصيب لزمود حول التًاث والقرآن

ها، سلم الدعاصر في قلب الرسالة نفسوالدتمثلة في إدخال الإنسان الد للخطوة الثانية وذذ  الخطوة بسهد 
ة عن مشاغله وقادرة على التناغم مع القيم التي يطمح إليها لرسالة متجهة إليهبحيث تصبح ذذ  ا  ومعبرِّ

عبر استخدام منهجيات قراءة معاصرة بذعل سياقات القاريء التارلؼية جزءا رئيسا في برنامج القراءة 
 وإنتاج الدعتٌ.



واقا لنصر اإن التلفيقية تنتهي بساما بإجراء كهذا وينتهي انشطار الخطابات العربية بتُ كل ذذ   
اغتًاب الدسلم الدعاصر في عصر  عن نصه أو  الثنائيات الدنتمية لدعادلة خطاب النهضة الأثتَة كما ينتهي

  .ه عن عصر في نص

تطبق منهجيات مجرد رؤية كتارلؼية نصر  اخ يكفي ايه التعامل مع تقييم مدى صحة إدعاء كهذا لكن  
، بل وبذعل الدسلم الدعاصر جزءا رئيسا في برنامج قراءة النصحديثة على القرآن لتجاوز التجاور بينهما 

 له تقنيات لزددة في التسييق التارلؼي وإنتاج الدعتٌخاص كبرنامج   تارلؼية نصر لتناول ااخنتقاللػتاج منا 
التي اخ ينفصل و -كأداة الدنهج الدشغلة على القرآن، لننظر ذل استطاعت ذذ  التقنيات  وبرريك النص

بذاوز  برقيق -كما سنحاول أن نوضح  ددات البرنامج من تصورات ورذاناتاختيارذا عن لرمل لز
 ؟ أم اخ التلفيقية بالفعل كما يرى نصر

 

 «التلفيقية المضاعفة»إلي  «التلفيقية»أو من  ات جديدةيتلفيق
 التاريخ»للتاريخ من حيث تعيينه وبسبب تصور  الخاص اإن نصر أبو زيد  مقالنا السابق كما قلنا في

على خلاف –« تمن الثباكتاريخ اخ لػمل أي قدر » حيث طبيعته ، ومن«الجاذلي وتاريخ الدعوة
ووحدته، حيث  "كينونة النص"، اإن له رؤيته ل-كما وضحنا ذناك  تصور التاريخ في برامج تارلؼية أخرى

أو عن مركز داخلي قرآن يراض كذلك الحديث عن وحدة لل خاصة كما وقائعيةيراض تصور أن للقرآن 
القرآن لمجموعة خطابات اخ يوجد مركز داخلي . وذذا الأمر شديد ااختساق: اتحوُّل يوحد داخاخت آياته

كتاريخ ضيِّق « تاريخ»ذو النتاج الطبيعي لتصور نصر للـ  ٓٔ"إاخ عبر عنف تأويلي كلياني" لتوحيدذا
 في مواجهة «ينونة واستقلااخ ووحدةك»ومتشذر وخالٍ من أي ثبات حكائي أو رمزي يعطيه 

 .عبر الزمان «حضور وحركة»التغتَات الجاذلية، و
لكن الدعضل ذنا ذو أن ذذ  النظرة للتاريخ وما يتبعها من تصور لكينونة النص ولوحدته لن تستطيع 

قد النص كل صلة بالقيم العصرية ف، ايبل سنتهي به مسجونا في سياقه التارلؼي معاصرا لناجعل القرآن 
 ودالعميد وزكي لصيب لزم في خطابات كما« لغاورذا»لينتهي الحال به أن  " العقلانية، الحرية، الدساواة"

 .التي ينتقدذا نصر



 ٔٔمعاصرا لنا؟ ورغم تارلؼيته نصر إجابته، ذو كيف يصبح النص  لذا كان السؤال المحتم على خطاب
، كرذانتُ متشابكتُ «رذان بذاوز التلفيقية»و «رذان الدعتٌ الدتحرك»سؤال يشمل رذانتُ في الحقيقة، ك

وصلتها بالنص ووحدته  ة أي أزمة ماذية التاريخ في برنالرهالأزمطوال خطاب نصر ومرتبطتُ بنفس 
 .وحضور  أو "وقائعيته"

وقد حاول نصر بذاوز ذذ  الأزمة اخ بدراجعة تصور  للتاريخ بل بااخستعانة بتقنية قراءة تستطيع برقيق 
كتقنية أريد   "الدغزى"و "الدعتٌ"تقنية ذتَش في التفريق بتُ  بهذا حضرت في برنالره للتارلؼيةالرذانتُ معا، و 

 .لذا برقيق كل رذانات الخطاب
"المعنى يدثل المفهوم المباشر لمنطوق النصوص الناتج عن تحليل بنيتها اللغوية في واقا لذذ  التقنية اإن 

كونو "ذو طابع تاريخي، أي إنو لا يدكن الوصول إليو إلا ويفتًق عن الدغزى في  سياقها الثقافي
 ، أما الدغزى "الاجتماعي الخارجي لكل من السياق اللغوي الداخلي والسياق الثقافيبالمعرفة الدقيقة 

بمعنى أنو محصلة لقراءة   ذو طابع معاصر، -وإن كان لا ينفصل عن المعنى بل يلامسو وينطلق منو
والمعنى يتمتع بقدر ملحوظ من الثبات النسبي، والمغزى ذو طابع " عصر غير عصر النص..."

  ٕٔ"  غير آفاق القراءة وإن كانت علاقتو بالمعنى تضبط حركتو وترشدىامتحرك مع ت
أداة لتحريك د  لذا الدعتٌ الذي حدتصبح مغازي النص بهذا وحتُ يطبق نصر ذذ  التقنية على القرآن، 

والتي تعطي للنص حضور  وحركته "كلياته"  ٖٔ"مقاصد الوحي الفعليةالنص حيث أنهما تستطيع كشف "
، «رذان الدعتٌ الدتحرك»اتحقق  حضور  وحركته في الواقع العربي الدعاصرفي مواجهة الواقع الجاذلي وكذا 

تلامسو وتنطق " التارلؼي الدرتبط بسياق تشكل النص "الدعتٌ"صلتها بوبسبب أيضا ذ  الدغازي وذ
 .«بذاوز التلفيقيةرذان »الآخر رذان الالتلوين والتجاور لتحقق اإنهما تتجاوز   ،"منو

في  "الدغزى"و "الدعتٌ"بجدل يضرب نصر مثااخ  في برقيق رذاني الخطاب ذذ  التقنية ما تعد بهلتوضيح 
ذو ليس بتوريث الدرأة نصف ما يرث الذكر  والذي يقضي القرآني النص "معتٌأن " ىتَ آيات الدتَاث، ا

الدستنبط  ، ذذا "الدغزى"اخ يتم إاخ عبر الوصول ل"مغزى" النصنتاج وغاية تأويل النص، اتأويل النص 
التي تستَ في إبذا  الدساواة كأحد و ، "إبذا  حركته"ف اشتكاخ لتنزله  سياق التارلؼيبالمن لرادلة الدعتٌ 

يتجه لضو واقا لقراءة نصر كمقصد كلي. االنص القرآني    -والحرية =كنقيض للعبودية- عناصر العدل



ه لزدد بإطار الأعراف الجاذلية غتَ لأن لكناالدساواة ذي إبذا  حركته،  ،الدرأة بالرجل في الدتَاثة مساوا
حتى اقد اكتفى بهذ  الخطوة وذي توريث الدرأة النصف، الدمكن مصادمتها، وإلظا احسب خلخلتها، 

" وإقرار الدقصد الذي ددةالدعاني التارلؼية المح"من وراء  "الدغزى"تتكفل القراءة التحريكية بعد ذذا بكشف 
 .ٗٔتشتَ إليه حركتها

 
، ذي مقاصد النص الأصلية التي تعطيه حضور  "لحرية"ول "لعقل"االعدل وكجزء منه الدساواة بالإضااة ل

وذي مقاصد  في مواجهة الواقع الجاذلي وبسنحه الحركة والدتجه لتغيتَات أوسع مع تغتَ الوقائع التارلؼية
 .شديدة ااختصال بدعاني النص لشا لغعلها بعيدة عن أي تلفيق

ذو قراءة ، و اخ التشريعاتالعقدية ذذ  الدرة آخر يتعلق بالتصورات  نذكر مثااخ لتوضيح اكرة نصر أكثر
للنص تتجلى في آيات الشياطتُ والجن  كمقصد  "العقلانية"صد قرآني وكيف أن كمق  "لعقلانية"انصر ل
 والحسد.

اخ يعتٍ إقرار القرآن بوجودذا، اذكر القرآن لذذ  الكائنات ، أن ذكر القرآن للجن والشياطتُتَى نصر ا
"برجيم تم عبر برويرات داخلية التي بسثل جزءا من تصورات الجاذليتُ الأنطولوجية واللغوية الأرواحية 

نقل الثقافة من »التخلص من التصورات الأسطورية؛ بتعبتَ :   النهاية إلي تهدف فيالقدرة والأنسنة" 
يصبح ذو مغزى النص  "انقل الثقااة من مرحلة الأسطورة" . ،15«مرحلة الأسطورة لبوابات العقل

، -بهذا الدعتٌ المحدد كمضاد للؤسطورة كخرااة- "العقلانية" ،أي "العقلانية" المحدد لدقصد الوحي وابذاذه
الذي يعطيه الحضور أمام التصورات الجاذلية، بحيث يعمل على بروير ذذ  التصورات النص مقصد ذي 

وكشف  مة كشف الدغزى من وراء ذذ  التحويراتاخ مضادتها مباشرة، ليدع للقراءة التحريكية للنص مه
 .لطو نزع الخرااة "مقصدذا"إبذاذا و

التي بسنحه وقائعية وحضور وحركة،   "كلياته"باكتشاف  بهذ  التقنية يرى نصر أنه استطاع برريك النص
الدقاصد عبر اكتشاف حركة -حيث تم اكتشاف ذذ  الكليات وكذلك استطاع بذاوز التلفيق والتلوين

 ."مغازي" النص ذات الصلة ب"الدعاني" التارلؼية
ذو ما اخ نظنه بحال، افي ظننا اإن ذذ  التقنية والتي ارضها ذاجس بذاوز ذذا الذي يظنه نصر و  

ما لؽكن ذاك، بل لم تفعل في ظننا سوى إنتاج اعل اعل ذذا واخ اخ التلفيقية وبرريك الدعتٌ لم تستطع 



ذ  لذاضلا عن التلفيقية التي طبعت طريقة استخدام  «تلوينية جديدة»أو  «تلفيقية مضاعفة»اعتبار  
   .قنية نفسهاالت

 اإنه يتضح لنا بتُ "القرآن" و"القيم العصرية الحديثة" ابالنسبة لدا تنتجه ذذ  التقنية من تلفيقية مضاعفة 
اصحيح أننا  لنفس القضية: بدقاربات النهضةوعلاقتها بالقرآن العقلانية قارنا صنيع نصر في قضية  لو

-« العقلانية»اعتبرت  لعقلانية والقرآن، لصد أنهما كثتَا ماالنهضة لقضية اكتابات حتُ ننظر لدقاربات  
، وكان حديث القرآن "التدبر"و "العقل"مساوية لحديث القرآن عن  -كقيمة حديثة لذا مدلول لزدد

كمفهوم علمي »حديثاً عن القوى النفسية « كمفهوم توحيدي» والقوى الأرواحية  الشياطتُعن  دذاعن
الأمر لم إاخ أن في تلوين واضح للمعاني القرآنية بلون حديث خارج عن مداخلوتها الحقيقة، ، «حديث

بدعناذا « العقلانية»، كل ما في الأمر أنه تأخر لخطوة. امع نصر، لم تعد ذذ  يتغتَ كثتَا مع نصر
ة لكل لدا في ذذا من لسالف مباشراً للنص،« معتًٌ »، «كخرااة»الحديث المحدد كمقابل للؤسطورة 

تكشف عبر يمقصدًا للوحي، قواًخ إلذيًّا لسبئًا داخل طيسات النص، بل أصبحت ذذ  العقلانية  السياقات،
يكمن التلفيق والإسقاط ذنا في أن ، الدستنبط من جدل "الدعتٌ" مع السياق التارلؼي بحث إبذا  "الدغزى"

نصر نفسه لكشف مقاصد الوحي بصورة لذي وضعه يتجاذل الدعيار ا ،قرآني مقصد "العقلانية"اعتبار 
"تلابسها وتنطلق  برمل صلة بالدعاني التارلؼية المحددة للمقصد ، وذي كون الدغازي بزلو من التلفيق

كضمان لعدم الإسقاط، نقول أنه يتجاذل ذذا الدعيار الذي وضعه ذو نفسه حيث إنه اخ يوجد منها" 
وقدرتهم على  اوز التصوات القرشية عن الجن والشياطتُوبذ أية علاقة بتُ "أنسنة الجن وبرجيم قدرتها

، ومن الدفارقة أننا نستطيع "كراض للؤسطورة كخرااة  "العقلانية الحديثةبتُ " و التصريف والتسمع
التحوير الداخلي في ذناك أن ااخستداخل على ذذا بدا كتب نصر نفسه في "مفهوم النص"، حيث اعتبر 

مرتبط بإنهماء الكهانة وإضفاء الشرعية على "كمعتٌ للنص" على التسمع وبرجيم قدرتها نصوص الجن 
قريب بالفعل من  "الدغزى"، ولضن نستطيع اعتبار أن ذذا كمغزى""  ٙٔ"" التوحيديالوحي"مفهوم 

لإقرار  "متجها" "الدغزى"ليجعل ذذا تٍ" ي، أما القفزة التي قام بها نصر في "نقد الخطاب الد"الدعتٌ"
يصعب  أمر لقرن السابع عشر اهو تظهر إاخ في اعن العقل وعن ماذيته لم شديدة الخصوصيةلتصورات 
 .ٚٔللغاية إقرار 



اقط لشا يعتٍ أن نصر لم يتجاوز ذذ  التلفيقية الطالزة لقراءة القيم الحديثة من على صفحة النص، بل 
النص و « معتٌ»بعدِّذا مغازٍ له واقا لدنهجية ذتَش في التفريق بتُ  «رداءً علميًّا»أعطاذا 

الدسقطة على الجاذزة و النص، لكن ذذ  الدغازي ظلت ذي نفس مفاذيم خطاب التنوير العربي  «مغزى»
  مرارا وتكرار. والدتجاذلة لسياقاته التارلؼية التي يدااع عنها نصر النص من خارجه

« قراءة علمية»للتلفيقية القدلؽة اخ أمام بذاوز لذا لضو « تلوين»أو « طلاء»أمام الأمر  في حقيقةأننا  
 باستمرار. كما يكرر نصر

 
 !ذاتو خطاب يصفي

 
مقروءة   الأاكار الأثتَة للتنوير العربيبتُ النص و « التلوينية الجديدة» أو« التلفيقية»ذذ  مفارقة  

ومن تلقاء نفسه، ذذا ذاته، ينفجر داخليا  بتلعنصر يبذعل برنامج ذي أنهما ، ومتجها له كمقاصد للوحي
، وربط مهمة اكتشاف الدغازي بكونهما أكثر قدرة "على برديد مقاصد الوحي"" ذ  القيماعتبار ذلأن 

برنالره للتارلؼية بالتخلص منها، أي جوع للنقطة التي بدأ نصر خطابه و اخ يعتٍ سوى الر  ذذ  الدقاصد"
تكون يث بحتعلق عملية برصيل الدعاني بوجود  في أاق القاريء، و ، "لفهمه اط النص بالله كمحددارتب"

 لنص ومتعالية على تشكله التارلؼيالقراءة ذي عملية برصيل لدعاني أزلية مفارقة سابقة على وجود ا
 ."وتتكشف عبر بحث إبذاذه التي تتحكم في مغزى النصالوحي  مقاصد"
مع القرآن بعد بسوضعه بشرياًّ  ذذا، بالتأكيد على كونه يتعاملبدأ خطابه بنفي كل قد نصر إذا كان ا 
اخ تنتمي للؤزل بل الدعاني والداخاخت حيث مج قرائته إلى استحضار إلذيته، كنص ثقافي اخ لضتاج في برناو 

نه ذنا يعود ايتجاوز كل ذذا ليتحدث إاخ إ ،ه التارلؼيمع النص في سياق يءعبر تفاعل القار يتم إنتاجها 
 التي يتم تكشفها عبر نزع سياق التاريخ عن« حقيقته»وبسثل  لوحيل« مغازٍ »للنص تعُتبر « كليات»ن ع
 «.وجه مقاصد الوحي»
كواقعة   النصمقاصد اخ كفعل إلذي الوحي  ومهم ذنا التأكيد على كون نصر يتحدث عن مقاصد -

، لشا يعتٍ أن الله -وقائعية النصاخستعادة في لرمل طموحاته كما يفتًض منه مشروعه الطامح   مستقلة



سك بسُ للنص بتعبتَ إيكو، « مؤلف لظوذجي»يعود للحضور كـ  برنامج نصر فيالذي كان قد أقُصي 
–وفي إيصال مقاصد ويُـعَدُّ استحضار خطته في الكتابة  ،ومغازيهالنص/الوحي بداخاخت مقاصد  

لزدِّدًا ذامًّا في عملية  -وعدم الدصادمة وانتظار القراءة المحركة التحوير الداخلي ومراعاة السياق التارلؼي
وتنحصر مهمتها في  "التي تشتَ إليها الدغازي على مهمة برصيل ذذ  الدقاصدبهذا القراءة التي تقتصر 

مُنتِجًا اخ يعود جزءاً من الرسالة و  يء. بهذا اخ يعود القار الدقصد-الدغزى-عبر جدل الدعتٌ "برديدذا
مقصد »يبحث داخل النص عن معانٍ قائمة سلفًا في « لظوذجي يءقار »لررد يصبح عتٌ، بل للم

صر ن ي! لشا يقرب نصر بساما لش" و"معانيه"مغازيه" برأو عقل الله قائل النص، مبثوثة في النص ع« الوحي
في الدعتٌ القائم بنفس الله، والذين « الأزلية»الباحثتُ عن معاني القرآن  منعلى ااخختلاف عنهم 

   ٛٔ!"ءكمؤلف لنص في أرقى مستويات البنا»حسب تعبتَ  ذو الساخر يتعاملون مع الله 
 

 إننا ذنا أمام تركيب متناار حتى على مستوى الدنهج وطريقة القراءة وإنتاج الدعتٌ، انصر لغمع بتُ
نفصل حتى عن مقاصد الدناتج من حركة للنص في التاريخ و والذي يعتٍ الدعتٌ الذتَش  "الدغزى" في تقنية

أي مغزى مرتبط بساما بخطة  ،النص يكشف ابذا  مقصد لقائل "مغزى"قائل النص، وبتُ حديث عن 
واقا لفهم خاص  ، وذذا ليسل جزءا من برنامج ذتَش للقراءةاخ يشكبالدناسبة والذي –قائل النص

عند ذتَش تتفق  "الدغزى"وإذا كانت داخلة ،  -ٜٔعنه نفسه واقا لدا يشرحه نصرلضمله  عن ذتَش بل 
قائل النص ينتمي لتًاث الدعاني الأزلية الدفارقة قصد بساما مع معتٌ ينتج عبر التاريخ، اإن الدغزى الدرتبط بد

وتاريخ تشكله كنص ثقافي،  أي كل التًاث الذي يصر والقائمة بنفس الله والسابقة على تشكل القرآن 
لجمع حستُ بتُ  نصر  بنقدذذا التًكيب الدتناار يذكرنا  أاخ، نصر على إدانته وبرديد برنالره بذاذه

ديكارت والجمحي، ولؽكِّننا من توجيه نفس النقد بالتجاور الدنهجي لخطابه ذو الجامع بتُ "مغزى" 
ابذا   للنص تكشف كحركةغزى"  الد" و"ئلهللنص منفصل حتى عن قا ذتَش التارلؼي "الدغزى كمآل

ليصبح إعادة تشكيل  «التجاور» ة خطاب نصر ، بل إن الأمر يتخطى في حالٕٓ"الأزلي" مقصد الله
وذو ما قصدنا  حتُ قلنا أن التلفيقية ستطال حتى طريقة حضور  ،لتقنية ذتَش لػولذا لمحض رداء اخ أكثر

 !«بذاوز التلفيق»نفسها والدستدعاة بالأساس لتحقيق رذانات منها  واستخدام تقنية ذتَش



 
دًا« الدعتٌ»أما عن  االقرآن يتحدث عن العقلانية  ،في قراءة نصر اإنه يعود ليصبح مرة أخرى واحدًا لزدس

 اة، لشا يعتٍ أن نصر، وفي لزاولةالعبادية اخ عن العبودية، عن العقل اخ عن الخرا اخ عن الحاكمية، عن
 «الدعتٌ الدتعدد»، ضحسى برذِان ذذ « الدقاصد الجديدة»عبر قيمه الثلاثة  «الدعتٌ الدتحرك»كسب رذان 

 ٕٔ.ليشارك خصومه في ما ينتقدذم عليه من واحدية الدعتٌ وامتلاك حقيقة الدقصد الإلذي

ذناك في  رات النصرية اخ لؽكن الخروج منها من داخل خطاب نصر نفسه، حيث أنهما تتبوأالتلفيقذذ  
تصور  عن التاريخ والذي اخ لؽكنه في ظل رذانات خطاب نصر عن برريك الدعتٌ حيث  مركز الخطاب

كل ذذ  الصور من   أن ينُتِج إاخ  – وإدخال الدسلم الدعاصر للمعاصرة عبر نصه ديثةوعن شرعنة القيم الح
، أي أن يعلن عن اشل في برنالره للقراءة التي تنعكس حتى على تشكيل التقنيات الدنهجية التلفيقية

 .برقيق رذان بذاوز التلفيقية نفسه

 
 :التركيبية المبدعة

نتهي إلى التي تو الفكر العربي منذ عصر النهضة في رأيه لقد كان نصر يطمح لتجاوز التلفيقية التي طبعت 
العودة إلى قبول وإعادة إنتاج وتكريس ما راضته برديدا، بااخنطلاق لضو تركيبية التجاور والتساكن ثم 

لم يكن لذا لتتحقق في خطاب نصر حيث « التًكيبية الدبدعة»مبدعة بتُ كل ذذ  الثنائيات، لكن ذذ  
البدء في طريق تركيب مبدع إاخ  اقد كينونته ووحدته، واخ لؽكن -القرآن-أن أحد عناصر ذذا التًكيب 

ذو الخاصة اخ الدقحمة عليه بتحويل آمال  ، وحدتهبعد ذذ  الخطوة خطوة استعادة كينونة النص ووحدته
التنوير العربي لدقاصد للنص، وذذا الأمر يتطلب استعادة لدفهوم التاريخ وإخراجه من ضيقه وشذريته 

أن وحكائي يوار للنص كينونة وحركة نابعة منه تستطيع  واقدانه لأي ثبات، بااخنفتاح على تاريخ رمزي
بكل لعومه وإشكااخته وانشطاراته –آااق القاريء  نصهارتواتَ أاق للحوار أو اخل« الظهور»تسمح له ب

 .والنص كما يعبر جادمر -وآماله



وااقنا نصر على   "جداخ"« لو»إن ما حاولنا قوله في ذذا الدقال لشكن تلخصيه في جملة واحدة، إننا حتى 
القرآن طريق لتجاوز تلفيقيات خطاب النهضة وااخنطلاق لضو تركيب أكثر إبداعا، اإن « تارلؼية»كون 

 .كبرنامج له تصوراته ومنهجياته اخ تستطيع برقيق ذذا التجاوز« تارلؼية نصر»

 
                                                             
1 http://almultaka.org/site.php?id=990 

 ٕٓٓنصر حامد أبو زيد، نقد الخطاب الديتٍ، ص 2
 ٗٙنصر حامد أبو زيد، مفهوم النص، ص ٖ
 ٖ٘نصر حامد أبو زيد، النص، السلة، الحقيقة، ص ٗ
  ٖٗنفسه، ص ٘

 ٕٖ، صنفسهصر أبو زيد، ن6 
لتنوير بكل أولى نصر عناية كبتَة لخطاب زكي لصيب وعنون دراسة عنه بعنوان "زكي لصيب لزمود رمز التنوير" عرض ايه لشهادة ذذا الدفكر على مشروع ا ٚ

الخطابات التي يتجلى آماله ومسالبه وإخفاقاته، وربدا ذذا ااخذتمام الكبتَ بزكي لصيب له صلة برذان بذاوز التلفيقية، حيث أن خطاب زكي لصيب من أكثر 
 . ٚٙة كتناقضات كامنة في بنية الخطاب، انظر "الخطاب والتأويل" صات التوايق وااخنتقاء والذرائعيسمايها 

 ٕٗ، ص"النص، السلطة، الحقيقة" ٛ

ذي أحد سمات خطاب النهضة الدرتبطة بتقنية التفكتَ بالنص كآلية معراية، اخ يعتٍ أننا  "التجاور"ستَنا في ذذا الدقال على أساس كون"التلفيقية" وبتٌ  9
نا احسب حاولنا قراءة خطاب نصر من داخله ومن خلال تصوراته الخاصة لخطاب النهضة ولبنيته الدنهجية نلضمل نفس الرؤية لخطاب النهضة بالضرورة، لك

ألعها بعد لضو تكوين وعي علمي بالتًاث وبالنصوص الدينية خلال رذاناته ذو الخاصة والتي لؽثل بذاوز التلفيقية لنستطيع مقاربة برنالره عن التارلؼية من 
، أما بالنسبة لخطاب النهضة نفسه ايكفي الإشارة لعديد رؤى ودراسات حاولت قراءة تقنيات ذذا الخطاب بعيدا عن أدوات التأثر والتأثتَ "رذان الدعتٌ"

لخطاب عبد  كخطاب اخ يواق بتُ الدين والعلم، بل يفتح في الدين آااقا لتقبل  في كتابه "الوعي الذاتي" تعارة، نذكر مثلا قراءة برذان غليونوالتلفيق وااخس
والتي ترى  -تدقيقاإن كانت ذذ  الأختَة أكثر و – في كتابه "محمد عبد ، قراءة جديدة في خطاب الإصلاح الديتٍ" العلم الحديث، وذو قريب من رؤية الحداد

لغعل التأويل عبارة  ذو أاق، و ة العربيقبل الفيلولوجي في عصر النهض ضرورة قراءة ذذا الخطاب واقا لآليات التأويل الإدماغي، والتي يربطها بالأاق التأويلي
 تابات قبل الحديثة. لفكرة الذامش وعلاقته بالنص في الكمنه عن عملية تسييج للآراء التي لػتملها النص، في برليل بارع 

 ، ٕ٘ٔيم والتأويل، صر نصر حامد أبو زيد، )مقاربة جديدة للقرآن من "النص" إلي "الخطاب" (، التجديد والتح ٓٔ
داخلي د أي مركز نستطيع تبتُ ثلاث نظرات لدسألة وحدة القرآن عند نصر، النظرة الأولى ذي النظرة التي يفرضها تصور التاريخ عند ، والتي تقضي بعدم وجو 

، النظرة وذي نظرة عرضها بوضوح في دراسته عن أركون والألسنة الدينية التي ذكرناذا في الدقال السابق يوحد داخاخت النص ويعطي للنص وحدته ووقائعيته
في كتابه للمقاصد الكلية للشريعة" بعنوان "قراءة جديدة، والدنشورة  الشريعةقاصد راسته عن م" وفي دنقد الخطاب الديتٍ"الثانية ذي النظرة التي عرضها في 

، والتي تعتبر أن للنص وحدة حيث لػتوي على كليات ومقاصد ذي التي تعطي الداخلة لنصوصه الجزئية ولصد وانطلاقا من ذذ  ٕٔٓص "الخطاب والتأويل "
الثالثة اهي التي عرضها في مقاربته "القرآن من النص إلي  ، أما النظرةٖٕٓ"الخطاب والتأويل،ص النظرة انتقادا لعلوم القرآن التًاثية بسبب بذزئتها للنص 

وكلياني يهدر طبيعة القرآن الحية  في آيات القرآن ذو تأويل سلطوي كتناقضرى  الخطاب" والتي تعتبر لزاواخت الدفسرين الخروج برؤية واحدة بتُ ما يُ 
 !!!" لتجزئتهم القرآن بل لمحاولة بذاوز بذزئته لضو رؤية موحدة، ولصد ذنا انتقادا أكبر للمفسرين التقليدين ذذ  الدرة ليس ك"خطاب"

ة لػملان تناقضا اخ بتُ وبعيدا عن نفصيل النظرة الأختَة اخرتباطها بانتقال نصر في التعامل مع القرآن من "النص" إلي "الخطاب"، اإن النظرتتُ الأولى والثاني
 -بل ورذانات الخطاب كله–ها تصورات برنامج التارلؼية النصري ونظرة براول إنقاذ رذانات البرنامج نظرتتُ متجاورتتُ، بل لػملان تناقضا بتُ نظرة برتم



                                                                                                                                                                                                    

 دون مراجعة تصوراته.
 

ا نصر اعتمادنا ذنا في بحث جواب نصر على ذذا التساؤل على كتاب "نقد الخطاب الديتٍ" حيث إن ذذا الكتاب لػوي التقنية الدنهجية التي اعتمدذ ٔٔ
دراسته   فيلاالنص وكشف أن تارلؼية القرآن اخ تعتٍ بذميد  في سياق تنزله، ورغم أن نصر تعرض لإجابة ذذا السؤال في أكثر من سياق آخر، مثلتحريك 

، إاخ أن فهوم الدلتبس "في كتاب "النص، السلطة، الحقيقة " بعنوان آخر "التارلؼية: الدو  "التارلؼية الدفتًى عليها" الدنشورة في كتاب "التفكتَ في زمن التكفتَ"
ص نهجية الدعتمدة من قبله اخكتشاف حركية داخاخت النته على إظهار التقنيات الدر واخ بساسكه وقد "نقد الخطب الديتٍ"ما ذكر  ذناك ليس بثراء ما ذكر في 

"النص الدنتَج" و"النص الدنتِج" ورغم أن ذذ  الفكرة  ، اقد بسركز الحديث ذناك على الفكرة التي عرضها في مفهوم النص عنوبذاوزذا لسياق تكشله التارلؼي
انا بساما، إاخ أنهما غتَ كااية تشتَ لفاعلية النصوص التارلؼية في مرحلة كونهما "منتِجة" لتغيتَ الواقع التارلؼي وبالتالي تنفي اكرة ارتهان ذذ  النصوص لواقعها ارته

لكليات يقوم على أساسها ستطيع تغيتَ السياقات التي تتحرك ايها اإنهما برتاج لدتجه لذذا التغيتَ، في بيان كيفية ذذ  الفعالية، وذذا لأن النصوص حتى ت
التي اصلها في "نقد  وذذا ما عبرت عنه أاكار نصر عن "الدعتٌ" و"الدغزى" و"إبذا  الداخلة" و"الدقصد"الإبقاء والراع والإقرار والتغيتَ في ذذ  السياقات، 

   الخطاب الديتٍ"
 ٕٕٔنصر حامد أبو زيد، نقد الخطاب الديتٍ، ص ٕٔ
 222نفسه، ص 13
 224نفسه، ص 14
 213نفسه، ص 15
 44نصر أبو زيد، مفخوم النص، ص 16
اهي ظراية حتى في تاريخ وخصوصا في صلتها بالأسطورة واعتبارذا خرااة كأن نصر يتعامل ذنا مع العقلانية كقيمة كونية في حتُ أنهما بدعناذا المحدد  17
والدعتدل "والذي يراض الإلؽان بالقوى الغيبية والسحرية والأروح اللاجسمية" ر الغربي نفسه حيث لم توجد بهذا الشكل إاخ في التنويرين الراديكالي التنوي

الذي يؤكد ضرورة الخبرة والدخيلة الشعرية في مواجهة بربرية العقل ويطمح  "التنوير الدضاد"في حتُ لؼتلف الأمر في "القائم على ذزلؽة الخرااة والجهل." 
انظر صالح مصباح، مباحث في التنوير موجودا ومنشودا، الفصل الأول "القول في تارلؼية التنوير الأوروبي الحديث  لتأسيس العقلانية على اللاعقلانية،

 .وتعدد "   
 ٕٕٔ،ٕٔٔوالتأويل، صنصر حامد أبوزيد، التجديد والتحريم  ٛٔ
يلثي، أو بذربة الوجود عند ذيدجر، أو لحساب النص في النقد د"وتتزايد عند ذتَش نغمة الدااع عن الدؤلف في مواجهة إلعاله لحساب التجربة الحية عند  ٜٔ

ن مرحلة الدعاصر، ويرى أن إلعال الدؤلف نابع من تصور أن معتٌ العمل الأدبي لؼتلف من ناقد لناقد، ومن عصر لعصر، بل لؼتلف عند الدؤلف نفسه م
رى أن مغزى النص الأدبي قد لؼتلف، ولكن معنا  ثابت، ويرى أن ذناك غايتتُ لأخرى. ولكي يتغلب على ذذ  الدعضلة يقيم تفرقة بتُ الدعتٌ والدغزى، وي

ستَ اهداها الوصول منفصلتتُ تتصلان بدجالتُ لستلفتُ، لرال النقد الأدبي، وغايته الوصول إلي مغزى النص الأدبي بالنسبة لعصر من العصور، أما نظرية التف
 إلي معتٌ النص الأدبي، 

من خلال برليل النص، أما الدتغتَ اهو الدغزى. إن الدغزى يقوم على أنواع من العلاقة بتُ النص والقاريء،  نص الذي لؽكن الوصول إليهإن الثابت ذو معتٌ ال
برول إلي  -ةفي ذذ  الحال–أما الدعتٌ اهو قائم في العمل نفسه، وحتُ نزعم أن معتٌ النص قد تغتَ بالنسبة لدؤلفه، اإننا نقصد الدغزى على أساس أن الدؤلف 

 قاريء ومن ثم تغتَت علاقته بالنص.
ما يعنيه الدؤلف،  -في النص الأدبي–تفرقة بتُ الدعتٌ الذي أراد  الدؤلف )الدقصد( وبتُ الدعتٌ الكامن في النص، واخ يهمنا  -من جانب آخر–ويقيم ذتَش 

 كما يعبر عنه النص. وذذا الدعتٌ لؽكن الوصول إليه من خلال احص ااخحتمااخت أو ما كان يقصد ، أو ما أراد أن يعبر عنه وإلظا الذي يعنينا بحق ذو الدعتٌ
نسبة للقاريء أو العديدة التي لؽكن أن يعنيها النص. ولغب على التفستَ أو الذرمنيوطيقا أن تأخذ على عاتقها ذذ  الدهمة، وأن تتًك لرال مغزى النص بال

 أنهمما خلطا بتُ لرال الذرمنيوطيقا )نظرية التفستَ( وبتُ لرال النقد الأدبي." -ند ذتَشع–للعصر للنقد الأدبي. أن خطأ ديلثي وجادمر 
 ٛٗإشكاليات القراءة وآليات التأويل، ص

ذذ   على طوله، لأنه يوضح بساما ومن خلال شرح نصر نفسه لذتَش أن مسألة مقصد قائل النص ليست واردة في تقنية ذتَش بأي حال، أوردنا ذذا الشاذد



                                                                                                                                                                                                    

ه مسألة اخ تقنية الدتمحورة حول برديد معتٌ النص، كما أن ذذا الشرح من نصر يوضح كذلك أن مغزى النص اخ علاقة له أبدا بدقصد القائل، اضلا عن إنال
ديل لتقنية ذتَش بزص الذرمنيوطقا، وبالتالي يصبح ربط نصر لدغزى النص "الدستقل عن قائل النص عند ذتَش" بدقصد قائل النص أمرا غتَ مفهوم إاخ كتع

 يفرغها من كل مضامينها!   
  

ت الفعل في دراسته "مفهوم التارلؼية الدفتًى عليه" يشتَ نصر لكون اكرة أزلية القرآن اكرة مرتبطة بتصور خاص للصفات الإلذية لؼلط ما بتُ صفا     ٕٓ
بط بالحوادث والذي يدل على ذذ  القدرة رغم حدوثه في الزمان وتارلؼيته، ايخلط بتُ "القدرة" كصفة أزلية قائمة بالذات، وبتُ الفعل الدرتوصفات الذات، 

رة، اتظهر في إحكام ابمثل ذذا الخلط تم الخلط بتُ صفة "الكلام" وصفة "العلم"، االعلم صفة أزلية قائمة بالذات لكنها تتجلى في الحوادث التي تفعلها القد
التصور الذي ساد في التًاث الإسلامي قام بربط صفة "الكلام" بصفة "العلم" كصفة أزلية لشا أنتج تصور وحكمة ذذ  الحوادث، كما يىستدل الدعتزلة، لكن 

 أزلية القرآن، لذا يقوم نصر بإعادة الكلام الإلذي لصفات الفعل كأحد بذليات "القدرة" في التاريخ،   
وموقع استعادة كل ذذا الجدل  الوحي" اإننا نتسائل عن اائدة كل الذي قاله نصرولضن حتُ ننظر لربط نصر بتُ معاني القرآن ومغازيه وبتُ "مقاصد 

يرتبط بساما بأزلية ذذا لغعله اعلا يدل احسب على أزلية القدرة والعلم، بل اعل لررد لغعل القرآن الحادث في الزمان اخ ، اهذا الربط الكلامي من الإعراب
آن بصفة العلم مرة أخرى وذو ما ، لشا يعتٍ إعادة ربط القر سبقه وبرور داخاخته لإنتاج الدغازي وبرريك الدعتٌالتي توجه الفعل وت العلم اهو أساس مقاصد 

  تقد  نصر!!ان

 ٕٕٗنقد الخطاب الديتٍ، ص ٕٔ


